Witkowo, dnia 17.01.2022 r.
08.6220.6.2021
DECYZIJA
o odmowie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia

Na podstawie art. 49, art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), art. 74 ust.
3, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 1, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacii o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na §rodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.) oraz §
3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsigwzieC mogqgcych znaczqco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 roku poz. 1839
ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Spdtki PCWO ENERGY PROJEKT Sp. z 0.0., ul. Emilii Plater 53,
00-113 Warszawa w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach redlizacji
przedsigwziecia p.n. Budowa farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na dziatkach nr 35/1i 16/3
w miejscowosci Gaj, gmina Witkowo, po przeprowadzeniu oceny oddziatywania powyzszego
przedsiewziecia na srodowisko

orzekam

odméwi¢ zgody na realizacje przedsiewziecia p.n. Budowa farmy fotowoltaicznej
zlokalizowanej na dziatkach nr 35/1i 16/3 w miejscowosci Gaj, gmina Witkowo.

Uzasadnienie

W dniu 05.03.2021 r. do Burmistrza Gminy i Miasta Witkowo wptynagt wniosek Spofki
PCWO ENERGY PROJEKT Sp. z 0.0., ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa, o wydanie decyzji o
Srodowiskowych — uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia p.n. Budowa farmy
fotowoltaicznej zlokalizowanej na dziatkach nr 35/1 i 16/3 w miejscowosci Gaj, gmina
Witkowo. Do wniosku dotgczono karte informacyjng przedsiewziecia opracowang przez
Pana Jakuba Grudzinskiego, Panig Klaudie Momot i Panig Kinge Sowe, kopie mapy
ewidencyjnej obejmujgcqg przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie wraz z terenem dziatek sgsiednich, mape z zaznaczonym zasiegiem
oddziatywania przedsiewziecia, wypisy z rejestru gruntéw, odpis KRS, dowdd wniesienia
optaty skarbowej za wydanie decyzji.

W niniejszej sprawie tgcznie wystepuje ponad 10 stron, w zwigzku z czym, zgodnie z art.
/74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko, jezeli liczba stron postepowania o wydanie decyzi o srodowiskowych
uwarunkowaniach lub innego postepowania dotyczgcego tej decyzji przekracza 10, stosuje
sie art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 49 i art. 49a ustawy z dnia 14 czerwca 1940 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), jezeli przepis szczegdlny
tak stanowi, zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracii
publiczne] moze nastgpi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego
ogtoszenia zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe] wiaiciwego organu administracii
publicznej. Zawiadomienie jest w takim przypadku skuteczne wobec stron, ktére zostaty na
pismie uprzedzone o zamiarze zawiadamiania ich w okreslony sposdb.

W dniu 09.03.2021 r. Burmistrz Gminy i Miasta w Witkowie zawiadomit strony
postgpowania o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach redlizacji powyiszego przedsiewziecia. Ponadto w
powszechnie dostgpnym wykazie danych o $rodowisku — rejestrze informaciji o srodowisku
zamieszczono informacje o wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji w/w przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszymi przepisami dotyczqgcymi stron
postgpowania, o kolejnych etapach postepowania strony byty zawiadamiane w formie
publicznego obwieszczenia na tablicach ogtoszen Urzedu Gminy i Miasta w Witkowie, ul.
Gnieznienska 1, 62-230 Witkowo, na tablicy ogtoszen Sotectwa Gaj oraz w Biuletynie



Informacji Publicznej na stronie: www.bip.witkowo.pl.

Zgodnie z art. 71 ust, 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacii
o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz © ocenach
oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.) uzyskanie
decyzi o ‘$rodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywad na Srodowisko oraz przedsiewzied
mogdgcych potencjalnie znaczgco oddziatywadé na srodowisko.

Rodzaje przedsiewzie¢, o ktdérych mowa powyzej, okredla rozporzgdzenie Rady
Ministrdw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieC moggcych znaczgco
oddziatywad na srodowisko (Dz. U.z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Igodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. z 2019
roku poz. 1839 ze zm.), przedmiotowe przedsiewziecie kwalifikuje sie do przedsiewziec
moggcych potencjalnie znaczqgco oddziatywad na Srodowisko (zabudowa przemystowa, w
tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszqcq jej
infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 0.5 ha na obszarach objetych
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy), dia ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko moze byc¢ stwierdzony.

W zwiqzku z powyzszym, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko, organ prowadzgcy postepowanie w dniu 09.03.2021
r. wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gnieznie i Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzgdu Ilewni w Inowroctawiu o wydanie opinii w sprawie obowiqzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem Nr WOO-
IV.4220.442.2021.PR.3 z dnia 28.04.2021 r. postanowit, ze dla planowanego przedsigwziecia
istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz okreslit zakres
raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla planowanej inwestycji, ktéry uwzgledniono w
postanowieniu o obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzgdu Zlewni w
Inowroctawiu opinig Nr BD.ZZS.1.435.89.2021.GW.DG z dnia 29.03.2021 r. wyrazit opinie, ze nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dia w/w przedsiewziecia
oraz wskazat na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
warunkéw i wymagan dla realizacji inwestycji, ktére uwzgledniono w postanowieniu o
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gnieznie opinig sanitarng Nr ON-
NS.9022.5.22.2021 z dnia 25.03.2021 r. nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko dla powyiszego przedsiewziecia i odstgpit od okreslenia
zakresu raportu.

Biorgc pod uwage powyisze opinie, rodzaj i skale przedsiewziecia oraz uwagi stron
postepowania i spoteczenstwa, organ prowadzqgcy postgpowanie administracyjne, dokonat
wiasnej i szczegdtowej oceny oraz andlizy planowanego przedsiewzigcia pod kgtem
wymagan wynikajgcych z przepisu art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informaciji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko. Na te] podstawie w dniu 05.05.2021 r. Burmistrz Gminy i Miasta
Witkowo wydat postanowienie Nr  08.6220.6.2021, w ktérym stwierdzit obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia
p.n. Budowa farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na dziatkach nr 35/1 i 16/3 w migjscowosCi
Gaj, gmina Witkowo, jednoczesnie okreslajac zakres raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsiewziecia na $rodowisko. Informacja o wydanym postanowieniu zostata zamieszczona
na tablicach ogtoszen Urzedu Gminy i Miasta w Witkowie, ul. Gnieinienska 1, 62-230 Witkowo,
na tablicy ogtoszen Sotectwa Gaj, w powszechnie dostepnym wykazie danych o srodowisku
- rejestrze informacji o Srodowisku oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie:
www . bip.witkowo.pl.



Organ prowadzgcy postepowanie wydat w dniu 11.06.2021 r. postanowienie Nr
08.6220.6.2021 o zawieszeniu postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla powyzszego przedsiewziecia do czasu przedtozenia
przez Inwestora raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

W dniu 30.08.2021 r. Inwestor przedtozyt raport o oddziatywaniu na srodowisko dla
przedsiewziecia p.n. Budowa farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na dziatkach nr 35/1 1 16/3
w migjscowosci Gaj, gmina Witkowo. Raport zostat opracowany przez Pana Jaokuba
Grudzinskiego, Panig Klaudie Momot, Panig Marzene Grudzien i Pana Karola Majke. W
wigzku z powyzszym w dniu 06.09.2021 r. organ prowadzgcy postepowanie wydat
postanowienie Nr 0$.6220.6.2021 o wznowieniu zawieszonego postepowania.

Powyiszy raport o oddziatywaniu na srodowisko wraz z pozostatymi dokumentami,
zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informaciji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
zostat przekazany w dniu 06.09.2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu celem wydania stosownego uzgodnienia w przedmiotowe] sprawie.

Postanowieniem Nr WOO-1.4221.197.2021.BR.14 z dnia 21.11.2022 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, po uprzednim uzupetnieniu przez Inwestora raportu
w zakresie ochrony przed hatasem, hydrogeologii, ochrony wod, gospodarki odpadami,
ochrony przyrody, postanowit odmowi¢ uzgodnienia w toku postepowania w sprawie
wydania decyzi o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji  przedsiewziecia
polegajgcego na budowie farmy fotowoltaicznej na dziatkach nr 35/1 1 16/3 w miejscowosci
Gaj, gmina Witkowo.

Planowane przedsigwzigecie miato polega¢ na budowie farmy fotowoltaicznej wraz z
infrastrukturg towarzyszgcg o tgcznej mocy zainstalowane] do 46 MW. Inwestycja miata
zosta¢ zrealizowana na terenie dziatek o nr ewidencyjnych 16/3 i 35/1 w miejscowosci Gaj,
Gmina Witkowo. Catkowita powierzchnia nieruchomosci, na ktérych zaplanowano
przedsiewziecie wynosi 24,9300 ha, z czego tgczna powierzchnia terenu zajeta przez obiekty
budowlane oraz pozostata powierzchnia przeznaczona do przeksztatcenia, w  tym
tymczasowego, w celu redlizaciji przedsiewziecia miata wynosi¢ do 23,15 ha.

Inwestycja miata obejmowaé montaz wbijanej, stalowej konstrukcji wsporcze] na
gteboko$c co najmniej 1,0 m do maksymalnie 2,0 m; montaz paneli w iloéci do 115 tys. szt., o
mocach z zakresu 250 Wp. — 1000 Wp; montaz inwerteréw fotowoltaicznych pod stotami w
nie wiekszej niz o tgcznej mocy nominalne] do 46 MW, posadowienie do 46 szt
prefabrykowanych stacji kontenerowych wraz z transformatorami na wczesniej wykonanym
podfozu gruntowym, wraz z wyposazeniem; montaz posrednich rozdzielnic prgdu zmiennego
niskiego napiecia (RPVAC) w okolicach stotéw: wykonanie okablowania statoprgdowego (w
stotach) oraz zmiennoprgdowego niskiego oraz Sredniego napiecia w frasach kablowych
podziemnych; wykonanie instalacji odgromowej, przepieciowej oraz uziemiajgcej; wykonanie
przytacza elektroenergetycznego do linii sredniego napiecia; wykonanie ogrodzenia oraz
monitoringu; wykonanie dodatkowego oprzyrzgdowania technicznego oraz wykonanie
utwardzonej komunikacji wewnetrznej, placu manewrowego oraz zjazdu z drogi lokalne;.

Na podstawie przedtoione] dokumentacji ustalono, ze przedsiewziecie zlokalizowane
bedzie na gruntach ornych i tgkach trwatych. Sgsiedztwo planowanego przedsiewziecia
stanowiqg grunty rolne, pasy zadrzewien i zakrzewien, drogi, row melioracyjny. Planowane
przedsiewziecie sgsiaduje od strony zachodniej i pétnocnej z duzym kompleksem lesnym.

Najblizsze tereny objete ochrong akustyczng, 1j. teren zabudowy zagrodowej znajdujg
sie w odlegtosci ok. 260 m w kierunku potudniowo-wschodnim od planowanej inwestyciji.

Przedsiewziecie znajduje sie w obszarze GIWP nr 144 o nazwie Dolina Kopalna
Wielkopolska (zbiornik czwartorzedowy o gtebokosci od 15 do 90 m, srednio 46 m) oraz GIWP
nr 143 o nazwie Subzbiornik Inowroctaw-Gniezno (zbiornik trzeciorzedowy o gtebokoici od 90
do 140 m, srednio 120 m). Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach
Jednolitej Czeéci Wod Podziemnych JCWPd o kodzie PLGW600043 o stabym stanie
ilosciowym i stabym stanie chemicznym, dla ktérej przedtuzono termin osiggniecia celu
Srodowiskowego. Celem srodowiskowym dla w/w JCWPd jest dobry stan chemiczny, mnigj
rygorystyczny cel dla parametru ClI (ochrona stanu przed dalszym pogorszeniem), dobry stan
ilosciowy, mniej rygorystyczny cel: ochrona stanu ilosciowego przed dalszym pogorszeniem.



Odstepstwo — ustalenie celow mnigj rygorystycznych — brak mozliwosci technicznych (2021 r.).
Ryzyko nieosiggniecia celow srodowiskowych jest zagrozone. JCWPd jest monitorowana.

Planowane przedsiewziecie znajduje sie takze w obrebie Jednolitej Czesci Waod
Powierzchniowych JCWP ,Mata Notec”, typ ,,25" o kodzie PLRW600025188299 o ztym stanie,
celem Srodowiskowym dla przedmictowej JCWP jest dobry potencjat ekologiczny, mozliwose
migracji organizmdw wodnych na odcinku cieku istotnego — Mata Note¢ od ujécia do jeziora
Pakoskiego Pn. oraz dobry stan chemiczny, odstepstwo — przedtuzenie terminu osiggniecia
celu — brak mozliwosci technicznych (2027 r.). Stan tej siinie zmienionej czesci wod (SZCW)
oceniono jako zty. Ryzyko nieosiggniecia celow srodowiskowych jest zagrozone. JCWP jest
monitforowana.

Teren objety planowang inwestycjg potozony jest w granicach Powidzko-
Bieniszewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu i Powidzkiego Parku Krajobrazowego (dz. nr
35/1). Najblize] potozonym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk
Pojezierze Gnieznienskie PLH300026, cddalony o ok. 1 km od przedsiewziecia.

Na obszarze Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 obowigzuje zarzgdzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze Gniezniehskie PLH300026 (Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego z 2014 roku poz. 2383), zmienione zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy z dnia 2 wrzesnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dia
obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2015
roku poz. 5776).

Powidzki Park Krajobrazowy zostat ustanowiony uchwatg Nr XXIX/753/17 Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r. w sprawie Powidzkiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2017 r. poz. 2940).

I przeprowadzone] oceny oddziatywania przedsiewziecia na $Srodowisko wynika, ze
realizacja inwestycji w granicach terenu objetego wnioskiem © wydanie decyzji ©
srodowiskowych uwarunkowaniach, bedzie znacznie oddziatywad na krajobraz Powidzkiego
Parku Krajobrazowego, a zatem bedzie sprzeczne z zakazami okreslonymi w uchwale
Nr XXIX/753/17 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r. w sprawie
Powidzkiego Parku Krajobrazowego.

Zgodnie z w/w uchwatg, na terenie Powidzkiege Parku Krajobrazowego obowiqgzuje
zakaz realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywad na Srodowisko, a
odstepstwem od tego zakazu jest przestanka zgodnie z ktorg, przeprowadzona procedura
oceny oddziatywania na srodowisko wykazata brak niekorzystnego wptywu na przyrode i
krajobraz parku krajobrazowego. Jednym z celéw ochrony Parku jest ochrona i zachowanie
polodowcowego krajobrazu fragmentu Pojezierza Gnieinienskiego, a w szczegolnosci -
krajobrazu jezior rynnowych oraz pagdrkéw morenowych i innych charakterystycznych form
geomorfologicznych. Duza czeéc farmy fotowoltaiczne] (dz. 35/1, obreb Gaqj) planowana
byta w granicach Powidzkiego Parku Krajobrazowego, na terenie o zrdznicowane] rzezbie
terenu, posiadajgcym cechy krajobrazu, o ktérych mowa w celu ochrony przedmiotowej
formy ochrony przyrody.

W raporcie o oddziatywaniu na Srodowisko dla planowanego przedsiewziecia
przeprowadzono ogdlng ocene wptywu przedsiewziecia na krajobraz wraz z analizg zasiegu
widocznosci. Nie uwzgledniono jednak w sposdb szczegdtowy celu ochrony parku i
mozliwosci wptywu planowanej farmy na te cele z uwzglednieniem lokalnej rzezby terenu.
Nie wzieto pod uwage, ze wzdtuz potudniowych granic migjsca redlizacji przedsiewziecia
przebiega rowerowy i pieszy szlak turystyczny, a pomiedzy dz. o nr ewidencyjnych 35/1, 16/3,
obreb Gaj przebiega droga gruntowa, co zwigksza ekspozycje planowanej farmy i mozliwose
przestoniecia krajobrazu charakterystycznego dla Parku. W celu zweryfikowania zawartego w
raporcie opisu miejsca redlizacji przedsiewziecia pod kgtem uksztattowania terenu oraz
przedstawionej oceny wptywu na krajobraz w dniu 08.06.2022 r. przeprowadzono ogledziny
pod kagtem walordw krajobrazowych i przyrodniczych miejsca realizacji przedsiewziecia i jego
otoczenia. Ustalono, ze w pétnocnej czesci dz. 35/1, obreb Gaj teren posiada zréznicowane
uksztattowanie, o stosunkowo duzych niwelacjach terenu. Z analizy numerycznego modelu
terenu (DEM) wynika, ze wysoko$¢ bezwzgledna na obszarze dziatki w najwyzszym punkcie



wynosi 122,4 m n.p.t., a w najnizszym punkcie, oddalonym o 373 m, wynosi 103 m n.p.t.
Iroznicowanie uksztatfowania potwierdza, ze teren ten reprezentuje krajobraz polodowcowy,
ktérego zachowanie jest celem ochrony Powidzkiego Parku Krajobrazowego.

Majgc na uwadze powyisze ustalenia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Poznaniu zwrdcit sie do Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Wielkopolskiego z
prosbq o opinie dotyczgcqg mozliwoici wptywu planowanego przedsiewziecia na krajobraz
Powidzkiego Parku Krajobrazowego oraz analize zgodnosci inwestyciji z zapisami uchwaty Nr
AXIX/753/17 Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r. w sprawie
Powidzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wikp. z 2017, poz. 2940). Zastepca Dyrektora
Lespotu Parkow  Krajobrazowych — Wojewddztwa Wielkopolskiego  pismem Nr
£0.443.361.2022.PoPK.KK z dnia 27.09.2022 r. wyrazit opinie, ze readlizacja inwestycji w
granicach ferenu objetego wnioskiem bedzie znacznie zaburzac krajobraz Parku. Opinia
zostata sporzgdzona w oparciu o andlize widocznosci obszarowej. Analize wykonano z
wykorzystaniem Numerycznego Modelu Pokrycia Terenu (NMPT), na podstawie pomiaréw na
é4 punktach obserwacyjnych, rozmieszczonych, co ok. 16 m na drogach lub szlakach
turystycznych dostepnych dia ludzi. Z analizy wynika, ze redlizacja inwestycji na dz. o nr
ewidencyjnym 16/3, obreb Gaj oraz w potudniowej czesci dz. o nr ewidencyjnym 35/1, obreb
Gaj bedzie miata znikomy wptyw na odbidr krajobrazu. Jednakie w wyniku realizacji
przedsiewziecia w centralnej i pétnocnej czedci dz. o nr ewidencyjnym 35/1, obreb Gaj,
zaburzeniu ulegnie krajobraz istotny z punktu widzenia celéw ochrony Powidzkiego Parku
Krajobrazowego.

Majgc powyisze na uwadze oraz uwzglednigjgc granice terenu objetego wnioskiem o
wydanie decyzji o frodowiskowych uwarunkowaniach, realizacja inwestycji w wariantach
przedstawionych w raporcie, wptynie niekorzystnie na krajobraz Powidzkiego Parku
Krajobrazowego, a zatem nie ma mozliwosci zastosowania odstepstwa okreslonego w art. 17
ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.),
ktory stanowi, ze zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1, nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢
moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko, dla kitérych sporzgdzenie raportu o
oddziatywaniu na Srodowisko nie jest obowigzkowe i przeprowadzona procedura oceny
oddziatywania na Srodowisko wykazata brak niekorzystnego wptywu na przyrode i krajobraz
parku krajobrazowego.

Ocenigjac powyiszy stan faktyczny organ miat na uwadze, ze zgodnie z art. 80 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (tekst
jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.), w przypadku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, wiasciwy organ wydaoje decyzie o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, biorgc pod uwage:

1) wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1;
2) ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko:;
3) wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa,

Postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w
przypadku odmowy uzgodnienia readlizacji przedsiewziecia przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu skutkuje co do zasady koniecznoicig wydania decyzji
odmownej, 1]. nie okreslajgcej srodowiskowych uwarunkowan.

Kwestia odmowy uzgodnienia przedsiewziecia przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w zwigzku z negatywnym oddziatywaniem planowanego
przedsiewziecia na krajobraz Powidzkiego Parku Krajobrazowego byta kluczowa dla wydania
decyzji odmownej.

Zgodnie z orzecznictwem sgdow administracyjnych przepis art. 77 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczensiwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
wprowadzit  wyrazne rozrdznienie  pomiedzy uzgodnieniem, a opinig organu
wspotdziatajgcego w wydaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Istotne jest
zatem rozréznienie mocy wigzqgcej opinii i uzgodnienia dla postepowania gtéwnego. W tej
materii wielokrotnie wypowiadaty sie sgdy administracyjne wskazujgc, ze uzgodnienie - w
przeciwienstwie do opinii - jest formg o znaczeniu stanowczym, bowiem wigze organ
administracyjny rozstrzygajgcy w postepowaniu gtownym. ,Wiqgzqgcy charakter stanowiska



zajetego przez organ uvzgadniajgcy wyraza sie w niemoznosci wydania decyzji pozytywnej w
przypadku negatywnego stanowiska organu uzgadnigjgcego, a takze w niedopuszczalnosci
okreslenia w decyzji pozytywnej warunkéw redlizacji przedsiewziecia w sposdb odmienny niz
uczynit to organ” (tak: WSA w Poznaniu w wyrokach: z dnia 20 lutego 2014 r., sygn. akt IV
SA/Po 1214/13 — wyrok utrzymany w mocy przez NSA oraz z dnia 10 marca 2011 r., sygn. akt IV
SA/Po 751/10 i z dnia 30 czerwca 2011, sygn. akt IV SA/Po 1027/10). Rowniez w doktrynie
wskazuje sie, ze ,stanowisko zajete przez organ uzgadnigjgcy wigze organ prowadzgcy
postepowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Oznacza to, ze w
przypadku negatywnego stanowiska organu uzgadnigjgcego, organ  prowadzgcy
postepowania nie moze wydadé decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zezwalgjacej
na redlizacje przedsiewziecia (tak: Tomasz Filipowicz w: Udostepnianie informacji o srodowisku
2017, wyd. 1/P. Otawski, Legalis). ,Nalezy podkreslic, ze postepowanie uzgodnieniowe ma
charakter akcesoryjny i jest czescig szeroko rozumianego postepowania w sprawie gtownej;
przy czym jego wynik jest niezbedny dla organu prowadzgcego postepowanie gtéwne i nie
moze by¢ przez ten organ samodzielnie weryfikowany nawet wowczas, gdy postepowanie
uzgodnieniowe obarczone jest wadami proceduralinymi” (tak: WSA w todzi w wyroku z dnia
20 paidziernika 2011 r., sygn. akt Il SA/td 810/11, NSA w wyroku z dnia 20 czerwca 2007 r.
sygn. akt Il OSK 922/06, WSA w Rzeszowie w wyroku z dnia 3 grudnia 2010 r. sygn. akt Il SA/Rz
625/10, WSA w Bydgoszczy w wyroku z dnia 13 grudnia 2007 r. sygn. akt Il SA/Bd 742/07). Juz z
powyzszych wzgledow organ zobowigzany byt do wydania decyzji odmowne;.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 7 czerwca 2017 r., sygn.
akt IV SA/PO 121/17 wskazuje, ze organ moze odmowic wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jedynie w przypadku:

1) niezgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z  ustaleniami  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony (art. 80 ust. 2 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacii o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko);

2) odmowy uzgodnienia warunkéw realizacji bgdz wydania negatywnej opinii, przez organy
o ktérych mowa w art, 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie drodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko;

3) braku zgody wnioskodawcy na redlizacje przedsiewziecia w wariancie innym niz
proponowany, jezeli z oceny oddziatywania na Srodowisko wynika zasadno$¢ realizacii
przedsiewziecia w innym wariancie (art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko);

4) gdy z oceny oddziatywania na srodowisko wynika, ze przedsiewziecie mozie znaczgco
negatywnie oddziatywaé¢ na obszar Natura 2000, a za redlizacjg przedsiewziecia nie
przemawiajqg konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi o
charakterze spotecznym lub gospodarczymi brak jest rozwigzan alternatywnych (art. 81 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie S§rodowiska oraz © ocenach oddziatywania na
srodowisko);

5) jezeli z oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wynika, ze przedsiewzigcie
moze spowodowac niecsiggniecie celdw §rodowiskowych zawartych w  planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza (art. 81 ust. 3 ustawy z dnia 3 paidziernika
2008 r. o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko).

W toku postepowania administracyjnego, na kazdym jego etapie i w okreslonych
terminach, strony postepowania administracyjnego miaty mozliwos¢ zapoznania sie z
dokumentacjg w przedmiotowej sprawie oraz wypowiedzenia sie, co do zebranych w
sprawie dowoddw i materiatow. W trakcie prowadzonego postepowania nie wptynety uwagi
i wnioski oraz zastrzezenia od stron postepowania administracyjnego.

Igodnie z art. 33 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
postepowanie administracyjne prowadzone byto z udziatem spoteczenstwa. Informacje o
prowadzonym postepowaniu, na kazdym jego etapie, zamieszczane byty na tablicach



ogtoszen Urzedu Gminy i Miasta Witkowo oraz Sotectwa Gaj, a takze na stronie infernetowej
Biuletynu Informaciji Publicznej Urzedu Gminy i Miasta Witkowo, www.bip.witkowo.pl oraz w
publicznie dostepnym rejestrze informacji o $rodowisku www.witkowo.rics.pl. W trakcie
prowadzonego postepowania nie wptynety uwagi i wnioski od spoteczenstwa.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerfstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na Srodowisko, organem wiasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach jest Burmistrz Gminy i Miasta Witkowo.

Wobec powyiszego orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Qd niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji za moim
posrednictwem.

W trakcie biegu terminu wniesienia odwotania Strona moze ztozy¢ oswiadczenie o
zrzeczeniu do wniesienia odwotania. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
oSwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatniq ze Stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie jest nieodwotalne.

BURMISTRZ
K c dd w2 X
A{lﬂ/ ian Gadzinski

Otrzymuijg:
1. PCWO ENERGY PROJEKT Sp. z 0.0., ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa (Inwestor).

2. Strony postepowania, zgodnie z art. 49 Kpa poprzez obwieszczenie:
- tablica ogtoszen Urzedu Gminy i Miasta w Witkowie, ul. Gnieznieniska 1, 62-230 Witkowo,
- tablica ogtoszen Sotectwa Gaj,
- Biuletyn Informaciji Publicznej: www.bip.witkowo.pl.

3. a/a.

Do wiadomoéci: )

1. Regionainy Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Jana Henryka Dgbrowskiego 79, 60-529
Poznan.

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Sw. Wawrzyhca 18, 62-200 Gniezno.

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzgd Zlewni w Inowroctawiu, ul. Krélowej
Jadwigi 20, 88-100 Inowroctaw.







